PROCEDURA Di VALUTAZIONE COMPARATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE CON
CONTRATTO A TEMPO DETERMINATO, ex art. 24, comma 3, lett.a), L. n. 240/2010, PER IL SETTORE
CONCORSUALE 05/E1, SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE BiO/10, CORSO DI STUDIO IN SCIENZE DELLA
NUTRIZIONE UMANA, DELL'UNIVERSITA’ TELEMATICA SAN RAFFAELE ROMA, INDETTA CON D.R. n. 25 del
15/02/2019, IL CUI BANDO E’ STATO PUBBLICATO SULLA GAZZETTA UFFICIALE DELLA REPUBBLICA
ITALIANA DEL 15/02/2019

VERBALE N. 3

(Discussione orale dei candidati, attribuzione dei punteggi dei Commissari e definizione graduatoria
finale)

La Commissione giudicatrice della procedura selettiva a n. 1 posto di ricercatore universitario a tempo
determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, lett.a} della Legge 30 dicembre 2010 n. 240, per il settore
concorsuale 05/E1, settore scientifico-disciplinare BIO/10, presso il Dipartimento diScienze Umane e di
Promozione della Qualita della Vita, composta dai:

- Prof. Maria Rosa Ciriolo
- Prof. Giuseppe Lazzarino
- Prof. Lucia Marcocci

si riunisce al completo in presenza, presso il Dipartimento di Scienze Umane e di Promozione della Qualita
della Vita, dell’Universitad San Raffaele di Roma, in Via di Val Cannuta, n. 247, il giorno 19/04/2019, alle
orel4.10,per la discussione dei titoli e delle pubblicazioni scientifiche presentate dai Candidati e per
accertare la conoscenza della lingua Inglese.

i

Alle ore 14.20 in seduta pubblica e seguendo F'elenco reso da parte della Responsabile del procedimento,la
Commissione procede all’appello dei Candidati e ne accerta I'identita.

Viene riscontrata solo la presenza del Dottore:
Ciccarone Fabio

Alle ore 14.25, il CANDIDATO viene invitato a sostenere la discussione. |l Presidente chiede alDr. Fahio
Ciccarone di esporre brevemente il percorso formativo, di illustrare i propri titoli ed i propri interessi di
ricerca, nonché di indicare la consistenza del suo contributo alla ricerca nel settore scientifico disciplinare
BIO/10. In  seguito, mediante la lettura e la traduzione dellopera dal Titolo
“Distinctdescendingmotorcortex...”, viene accertata la conoscenza della lingua Inglese,

La discussione orale dei titoli e delle pubblicazioni e i'accertamento della conoscenza della lingua straniera
indicata nel bando hanno termine alle ore 15.00.

in seguito, la Commissione procede ad analizzarela documentazione presentata, cosi da‘poter attribuire un
punteggio ai titoli, alle pubblicazioni ed alia produzione scientifica del CANDIDATO, sulla base dei criteri gia
dettagliati nella riunione preliminare.




CANDIDATO
Fabic Ciccarone

La Commissione esprime i seguenti giudizi individuali in merito ai titoli, alle pubblicazioni ed alla
produzione scientifica complessiva del CANDIDATO

GIUDIZIO INDIVIDUALE PROF. Maria Rosa Ciriolo

Il CANDIDATO ha presentato titoli e pubblicazioni congrui al settore scientifico disciplinare oggetto del
concorso. La produzione scientifica risulta continuativa ed inerente al settore concorsuale. Le pubblicazioni
sono riportate su riviste internazionali con fattore di impatto medio—alto.

GIUDIiZIO INDIVIDUALE PROF. Giuseppe Lazzarino

il CANDIDATO ha presentato titoli e pubblicazioni inerenti al settore scientifico disciplinare oggetto del
concorso. La produzione scientifica & continuativa e le ricerche svolte risultano pienamente congruenti
all’'SSD BIO/10. | lavori presentati per la valutazione sono pubblicati su riviste di elevata rilevanza
internazionale, come evidenziato dal rank negli specifici settori indicati su ISI JCR. Il contributo individuale
del CANDIDATO nei lavori in collaborazione risulta molto elevato come testimoniato dal numero di
posizioni di preminenza (primo nome, ultimo nome, corresponding) nei lavori oggetto di valutazione.

GIUDIZIO INDIVIDUALE PROF. Lucia Marcocci

il CANDIDATO mostra ampia conoscenza delle tematiche e delle tecnologie inerenti il settore concorsuale
scientifico disciplinare oggetto del concorso. Le conoscenze scientifiche del CANDIDATO sono dimostrate
dal numero e dal valore scientifico delle pubblicazioni presentate, nonché dalla posizione occupata
allinterno delle stesse. 1l CANDIDATO dimostra buona capacita a reperire fondi.

SULLA BASE DEl CRITERI DEFINITI NELLE RIUNION) PRECEDENTI, LA COMMISSIONE PROCEDE, DOPO ADEGUATA
VALUTAZIONE, ALUATTRIBUZIONE DI UN PUNTEGGIO Al TITOLI, ALLE PUBBLICAZIONI ED ALLA PRODUZIONE
SCIENTIFICA DEL CANDIDATO

CANDIDATO

PUNTEGGIO PUNTEGGI PARZIAL}

MASSIMO
Titolo di dottore di 7 Fino a 6 punti, in relazione alla congruenza | 3
ricerca o equipollenti/, |.- della tematica con il profilo descritto nel |.-
conseguito in Halia o bando.
all'Estero Fino a 1 punto per dottorato con borsa
Attivita didattica a 10 Fino a 1 punto per ogni attivita anche
livello universitario in senza titolarita su Corsi di Laurea, Scuole
Italia o all'Estero di  specializzazione o corsi  di

perfezionamento




Attivita di formazione
o di ricerca presso
gualificati istituti
italiani o stranieri (es.
post-dottorato,

assegnista, ricercatore

12

Fino a 1 punto per ogni anno di contratio
da Assegnista di ricerca, borsista di post
dottorato o contrattista di ricerca

Fino a 3 punti per posizioni ottenute
tramite bandi che prevedono valutazione
“Peer Review”

ecc.)

Attivita  incampo | [T | THETEHENTTETET T 11 H 111 TH

clinico per i settori

concorsuali in cui sia

prevista, in relazione

alla durata

Realizzazione di | I L LTI T
attivita progettuale

per i settori

concorsuali in cui sia

prevista

Organizzazione, 6 Fino a 1 punto per ogni organizzazione
direzione e direzione e coordinamento
coordinamento di Fino a 0,5 punti per ogni partecipazione
gruppi  di  ricerca semplice

nazionali e

internazionali, 0

partecipazione agli

stessi

Titolarita di brevetti

i

HITHTHTTTH T

Attivita di relatore a
congressi e convegni

7

Fino a 1 punto a relazione

nazionali e
internazionali
Conseguimento di Fino a 1 punto per ogni premio alla ricerca

premi e riconoscimenti
nazionali e

Fino a 1 punto per ogni partecipazione ad
editorialboard

inttlar_n?zigriaﬁ pet Fino a 1 punto ogni partecipazione a
attivita di ricerca collegio di dottorato o valutazione tesi di
dottorato
Fino a 5 punti abilitazione scientifica
nazionale
Diploma di | /I | T 1T
specializzazione
europea riconosciuto

da Board internazionali

TIPOLOGIA
PUBBLICAZIONE

PUNTEGGIO
MASSIMO

PUNTEGG! PARZIALI

Maonografia (con ISBN)

3

criteri dell’art. 3 del d.m. n. 245/2013i

Voce
enciclopedia (con ISBN])

in dizionario o

3

dell’art. 3 del d.m. n. 245/2013

Fino ad un massimo di 1.5 punti per ciascuna
Monografia presentata dal Candidato, in ragione dei

Fino ad un massimo di 1.5 punti per ciascuna Voce
presentata dal Candidato, in ragione dei criteri




Contributo in  Voiume 9 Fino ad un massimo di 3 punti per ciascun |0
(capitolo o saggio, con Contributo presentato dal Candidato, in ragione dei

ISBN}) criteri del’art. 3 del d.m. n. 245/2013

Articolo in Rivista {con 30 Fino ad un massimo di 3 punti per ciascun Articolo | 30

[SNN} presentato dal Candidato, in ragione dei criteri
deil’art. 3 del d.m. n. 245/2013

Nota a sentenza {con _ LAAAIAATARARARARTAY

ISNN)

Produzione Scientifica 5 Alla consistenza complessiva della produzione | 5

complessiva scientifica dei Candidati e all'intensita e alla

continuita temporale della stessa {fatti salvi i periodi,
adeguatamente documentati, di allontanamento non
volontario dall'attivita di ricerca, con particolare
riferimento alle funzioni genitoriali} verranno
attribuiti fino a un massimo di punti 5 {cinque},
ripartiti in ragione della durata e della congruenza
col Settore scientifico di riferimento.

Punteggio Totale Complessivo:69

GIUDIZIO COLLEGIALE:

Il CANDIDATO Fabio Ciccarone haoggettivamente un curriculum corposo, che testimonia Fimportante e
cantinua attivita di ricerca svolta nella propria carriera.

La formazione, scandita da attivita di ricerca svolta nel corso del dottorato, del post dottorato, degli anni da
contrattista di ricerca & affiancata da adeguata attivita di supporto alla didattica nel settore scientifico

disciplinare BIO/10.
Circa le pubblicazioni, i suoi lavori, pertinenti e congrui col settore scientifico disciplinare della procedura,

riguardano svariati argomenti di ricerca che dimostrano Vinteresse del CANDIDATO per vari ed importanti

ambiti del SSD BIO/10.
La produzione scientifica complessiva di Fabio Ciccarone & cospicua, continua ed apprezzabile, consistendo

in 27 pubblicazioni certificate.

Nella discussione dei titoli e delle pubblicazioni il CANDIDATOdimostra padronanza delle tematiche
affrontate ed espone brillantemente le giustificazioni delle tesi in cui sfociano le sue ricerche.

Dalla discussione emerge inoltre I'ottima conoscenza della lingua Inglese.

Pertanto, con deliberazione assunta all’'unanimita, la Commissione individua nella persona del Dr. Fabio
Ciccaronell CANDIDATOvincitore della presente selezione, essendo il CANDIDATOIn possesso di tutti i titoli
necessari e di un elevato livello di maturita scientifica attestato dalla padronanza delle tematiche trattate e
dall’originalita delle osservazioni e delle conclusioni prodotte nelle sue pubblicazioni.

Il presente verbale viene letto, approvato e sottoscritto in duplice copia e consegnato alla Dr.ssa Daiana
Rotondi, Responsabile del Procedimento, per la pubblicizzazione sul sito web dell’Ateneo.

La seduta & tohta alle ore 15.30.




LA COMMISSIONE:

- Prof. Maria Rosa Ciriolo Zé(lé{ /{(} %L{(}’Z?
1 S} o

- Prof. Giuseppe Lazzarino

- Prof. Lucia Marcocci
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PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE CON
CONTRATTO A TEMPO DETERMINATO, ex art. 24, comma 3, lett.a), L. n. 240/2010, PER IL SETTORE
CONCORSUALE 05/E1, SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE Bi0O/10, CORSO DI STUDIO IN SCIENZE DELLA
NUTRIZIONE UMANA, DELL’UNIVERSITA’ TELEMATICA SAN RAFFAELE ROMA, INDETTA CON D.R. n. 25 del
15/02/2019, IL CUI BANDO E’ STATO PUBBLICATO SULLA GAZZETTA UFFICIALE DELLA REPUBBLICA

ITALIANA DEL 15/02/2019

RELAZIONE FINALE

La Commissione giudicatrice della procedura selettiva a n. 1 posto di ricercatore universitario a tempo
determinato ai sensi dell’art. 24, comma 3, lett.a) della Legge 30 dicembre 2010 n. 240, per il settore
concorsuale 05/E1, settore scientifico-disciplinare BIO/10, presso il Dipartimento diScienze Umane e di
Promozione della Qualita della Vita, composta dai:

- Prof. Maria Rosa Ciriolo
- Prof. Giuseppe Lazzarino
- Prof. Lucia Marcocci

si riunisce al completo in presenza, presso il Dipartimento di Scienze Umane e di Promozione della Qualita
della Vita, dell’Universita San Raffaele di Roma, in Via di Val Cannuta, n. 247, il giorno 19/04/20189, alle
orel5.35per la redazione della RELAZIONE FINALE,

La Commissione ha svolto i suoi lavori nei seguenti giorni ed orari:
1-prima riunione, 26 Marzo alle ore 18.30
2- seconda riunione, 03 Aprile alle ore 17.00

3- terza riunione, 19 Aprile alle ore 14.10

Lta Commissione ha tenuto complessivamente n. 3 riunioni, iniziando i lavori il26 Marzo2019 e
concludendoli il 19 Aprile 2019.

Nella prima riunione, svoltasi in via telematica, la Commissione: ha nominato il Presidente, nella persona
del Prof.Maria Rosa Ciriolo, e del segretario, nella persona del Prof. Lucia Marcocci; ha preso atto del fatto
che entro i termini fissati dal bando di selezione fossero state presentate tre domande di partecipazione
alla procedura; ha fissato in dettaglio i criteri di massima per la valutazione preliminare dei candidati, in
conformita ai parametri di cui al d.m. 25 maggio 2011, n. 243; ha ammaesso tutti i candidati alla discussione
pubbilica dei titoli e delle pubblicazioni e alla prova di lingua Inglese, stabilendo che tale discussione
avrebbe avuto forma di colloguio aperto al pubblico, destinato a svolgersi il 19 Aprile 2019, alle ore
14.00,presso la sede dell’Ateneo.

Nella seconda riunione, la Commissione: ha preso visione dell’elenco dei candidati, delle domande e delle
documentazioni da queste presentate, a seguito della consegna da parte della Responsabile del
procedimento; ha esaminato analiticamente la documentazione presentata dai Candida;ci;




Nella terza riunione la Commissione, preso atto della circostanza che i CANDIDATIChellini Lidia e Sarubbo
Maria Fiorella non si sonopresentate, sebbene ritualmente convocate dalla Responsabile del procedimento
a mezzo PEC, come da bando, ha dato corso alla discussione, aperta al pubblico, con il CANDIDATO
presente Ciccarone Fabio, il quale ha discusso dei titoli e delle pubblicazioni presentate ed ha espletato la
prova in lingua Inglese; al termine della discussione ha attribuito un punteggio ai titoli, alle pubblicazioni e
alla produzione scientifica presentate dal CANDIDATO e ha formuiato il giudizio conclusivo, individuale e

collegiale.

Al termine dell'espletamento della selezione, la Commissione ha individuato nella persona delDr Fabio
Ciccarone il CANDIDATO pienamente idoneo a ricoprire il posto di cui alla selezione in epigrafe.

II Commissario Segretario procede alla consegna di tutti gli atti concorsuali alla Responsabile del
procedimento per dare corso alla loro regolare pubblicazione.

Tutto il materiale concorsuale viene sistemato in un plico chiuso e firmato da tutti i componenti della

Commissione sui lembi di chiusura.

Roma, 19/04/2019

Letto, approvato e sottoscritio seduta stante.
La Commissione

- Prof. Maria Rosa Ciriolo
- Prof. Giuseppe Lazzarino

- Prof. Lucia Marcocci




